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Eine einstimmige Entscheidung des Verfassungsgerichthofs’, die das Recht stidafrikanischer Manner bestéatigt, den
Familiennamen ihrer Frauen anzunehmen, wenn sie das wollen, hat eine heftige Kontroverse® ausgeldst.

Die Entscheidung ist Resultat eines Gerichtsverfahrens, das Henry van der Merwe und Andreas Nicolas Bornman
gegen das Innenministerium angestrengt hatten, nachdem Henry van der Merwe das Recht verweigert worden war,
den Nachnamen seiner Frau Jana Jordaan anzunehmen, und Andreas Nicolas Bornman seinen Familiennamen nicht
per Bindestrich mit dem seiner Frau Jess Donnelly-Bornman verbinden durfte. Sie verlangten von den Richterlnnen
die Bestétigung der Erkenntnis verfassungsmaRiger Ungultigkeit des Hohen Gerichts in Bloemfontein.

Der Verfassungsgerichtshof bestatigte, dass Abschnitt 26(1) des Geburts- und Todesregistrierungsgesetzes® von 1992
gegen Gendergleichheit verstoRt und das Patriarchat verfestigt. Er setzte die Ungliltigkeitserklarung des Gesetzes aus
und gewéhrte dem Parlament zwei Jahre, um ihn zu novellieren.

In meiner Forschung'® spezialisiere ich mich auf die Interaktion von Rechtssystemen, darunter ihre Auswirkung auf
traditionelle Ehen. Ich war zudem Berater!! des stidafrikanischen Rechtsreformausschusses. Meines Erachtens riickt
die Entscheidung das Gewohnheitsrecht voll und ganz ins Rampenlicht.

In Stdafrika bestehen kodifiziertes und Gewohnheitsrecht nebeneinander, aber ihr Verhéltnis ist ein ungleiches, da
das kodifizierte Recht die Gultigkeit von Brauchen regelt. Das sorgt flir Spannungen zwischen den beiden, denn die
Richterlnnen interpretieren Bréauche von einem westlichen Standpunkt aus, was die Leute, die Gewohnheitsrecht
befolgen, oft verérgert.

Obwohl die Entscheidung des Verfassungsgerichtshofes korrekterweise Gendergleichheit voranzubringen versucht,
schlagt sie ein weiteres Kapitel zwischen Bréuchen und verfassungsmagigen Rechten auf.

Die Kontoverse

Obwohl Manner sich aussuchen kénnen, ob sie den Familiennamen ihrer Frau annehmen oder nicht, hat das Urteil
eine heftige Kontroverse hervorgerufen. Inshesondere hat der Kongress der traditionellen Fihrerinnen Stdafrikas es
als “abscheulich, anti-afrikanisch verurteilt*, als Rezept fiir “Chaos und Verwirrung*. Ihnen zufolge unterminiert es
indigene Werte, hohlt kulturelle Identitat aus und bedroht die Erbfolge-Normen traditioneller Gemeinschaften.

Aus legaler Sicht sorgt die Entscheidung fir eine Reihe praktischer Probleme in polygamen®® Ehen und bei der
koniglichen Erbfolge. Wie wahlt ein Mann zum Beispiel einen Nachnamen unter denen mehrerer Ehefrauen? Und

6 Foto Azekhoria benjamin 25.3.2016, https://commons.wikimedia.org/wiki/File:South_Africa_traditional_wedding.jpg. CC-BY-
SA-4.0.

7 Siehe https://www.saflii.org/za/cases/ZACC/2025/19.html

8 S. https://iol.co.za/dailynews/news/2025-09-14-controversy-erupts-over-south-africas-constitutional-court-ruling-on-surname-
adoption/.

9 S. https://www.gov.za/documents/births-and-deaths-registration-act.

10 Siehe https://scholar.google.com/citations?user=JgVzOyUAAAAJI&hl=en.

1S, https://www.justice.gov.za/salrc/anr/2022-2023-anr-salrc.pdf.

12 Siehe http://web.sabc.co.za/sabc/home/channelafrica/news/details?id=1dcda315-3084-4cf4-a91f-
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heir%20wives

13 S, https://www.britannica.com/topic/polygamy-marriage.
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kann ein Konig das royale Namenssystem durcheinanderbringen, indem er seinen Familiennamen wechselt? Dazu
kommt noch das spannende Thema des Brautpreises (ilobolo4).

Gesetz zur Anerkennung traditioneller Ehen

Der Abschnitt 1 des Gesetzes zur Anerkennung traditioneller Enen'® definiert den Brautpreis als “Besitz, ob in Bargeld
oder in Natura, den ein zukunftiger Ehemann oder sein Familienoberhaupt sich verpflichtet, dem Oberhaupt der
Familie der zukiinftigen Ehefrau in Anbetracht einer traditionellen Heirat zur Verfiigung zu stellen®.

Obwohl das Gesetz es nicht ausdriicklich vorschreibt, ist der Brautpreis wesentlich fiir die Gultigkeit traditioneller
Ehen. Er legitimiert die Verbindung zwischen Familien und erteilt fir die Kinder die Berechtigung, den Namen des
Vaters zu tragen. Da der Brautpreis vaterliche Namensrechte gewéhrt, kdnnte eine Frau fir ihren Ehemann einen
Brautigamspreis zahlen miissen, um ihren Namen zu tragen. Das kdnnte eine Gesetzesdnderung erfordern.

Aber vielleicht ist eine Anderung doch nicht nétig. In einem gewissen Sinn priift das Nachnamenurteil, wie bewusst
den Leuten die Notwendigkeit kultureller Verdnderung ist. Betrachten wir afrikanische Familiennamen einmal als
kolonialen Import.

Sind durch Verehelichung erworbene Nachnamen Gewohnheitsrecht?

Dass afrikanische Ehefrauen den Familiennamen ihrer Ehemanner annehmen, war kein indigener Brauch®é. In
Wirklichkeit ist der Gebrauch von Nachnamen ein relativ modernes!’ Phdnomen. Es ist in Europa im 16. und 17.
Jahrhundert aufgekommen8. Européerinnen haben es dann Afrikanerinnen auferlegt, um die koloniale Verwaltung
zu erleichtern und die Kontrolle Giber ihre Untertaninnen zu konsolidieren.

GemanR der europaischen patriarchalen Ehestandsdoktrin®® kontrollierte?® der Ehemann einer verheirateten Frau ihren
Besitz und vertrat sie rechtlich. In Siidafrika verbreiteten sich Familiennamen, nachdem die Einfilhrung des 1937er
Auslanderinnengesetz (Aliens Act)? fiir Unterstiitzung gesorgt hatte.

Als sie das neue Familiennamensurteil verkiindete, stellte Richterin Leona Theron fest??: “Dieser Brauch festigte
patriarchale Normen, wo Frauen gegeniber ihren Eheménnern als zweitrangig oder (dhnlich Minderjahrigen) als
rechtlich untergeordnet galten und von ihnen erwartet wurde, deren Identitét anzunehmen.*

In Afrika bringt der Namensgebungsprozess®3soziale Erfahrungen von Individuen oder Gruppen, Religion, Werte,
Status, Rollen und Personlichkeit zum Ausdruck. Urspriinglich bezeichneten sich Manner und Frauen als Kind von
jemandem, ohne Nachnamen zu betonen?*,

Forschungen?® zeigen, dass es in vielen afrikanischen Gemeinschaften Gender-Flexibilitat gab und Frauen ihre
Geburtsnamen nach der EheschlieBung behielten. Kinder konnten sogar den Clan-Namen?® ihrer Mutter annehmen.

Der européische Ursprung der Familiennamen stellt den Widerstand gegen kulturelle Veranderung in Frage. Haben
sich durch Verehelichung erworbene Nachnamen in afrikanisches Gewohnheitsrecht verwandelt? Diese Frage ist von
den Wissenschaften bisher nicht beantwortet worden?”.

Kritikerlnnen behaupten, das Familiennamensurteil zwénge traditionellen Gesellschaften westliche Ideen auf. Aber
wenn Afrikanerinnen durch Kolonialismus (und Globalisierung) induzierte Veranderungen als Gewohnheitsrecht
akzeptiert haben, so sollten sie auch akzeptieren, dass Ménner die Nachnamen ihrer Frauen annehmen. SchlieBlich
haben sie das Christentum und westliche Erziehung, Technologie und (individuelles) Einkommen angenommen?8,

Wird argumentiert, dass Familiennamen Stammb&aume, Identitat und kénigliche Nachfolgeregelungen untermauern,
so gilt es anzuerkennen, dass das Erwerben von Nachnamen durch Verehelichung ein Import der Kolonialzeit ist.
Meiner Meinung nach sind manche traditionellen Praktiken der Modernitét nicht mehr angemessen; sie miissen sich
mit den Zeiten andern.

14 Siehe https://kids.britannica.com/kids/article/lobola/602112.

15 S, https://justice.gov.za/legislation/acts/1998-120.pdf.

16 S, https://archive.org/details/1001africannames00stew.

173, https://neweralive.na/the-death-of-african-anthroponymic-systems/.

18 S, journals.co.za/doi/abs/10.10520/ejc-familia-v12-n2-a5.

19 Anmerkung GL: Bei der “coverture* genannten englischen Rechtsdoktrin ist die Ehefrau keine selbstindige rechtliche Person.
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2% 3, https://etd.ohiolink.edu/acprod/odb_etd/etd/r/1501/10?clear=10&p10_accession_num=0su1338404929

273, https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=3899110.
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Nichtsdestoweniger reflektiert das Urteil die seit langem zwischen Gewohnheits- und Verfassungsrecht bestehenden
Spannungen.

Brauche versus Verfassung

In Stidafrika bestehen verschiedene Rechtssysteme nebeneinander, das rémisch-hollandische Recht?, das englische
Common Law®, Gewohnheitsrechte und religioses Personenrecht. Die 1996 beschlossene Verfassung® anerkennt
diesen Rechtspluralismus, indem es diesen Rechtssystemen angeblich gleichen Rang verleiht.

Dann sollte das Urteil auf Afrikanerinnen, die nach Gewohnheitsrecht leben, nicht anwendbar sein. Das ist es, was
echte Autonomie bei normativer Koexistenz — tiefer Rechtspluralismus — bedeutet. Aber das ist nicht® der Fall.

Die Verfassung stutzt sich auf einen Katalog von Rechten (bill of rights), um die Gultigkeit von Gewohnheitsrecht zu
regeln. Diese Regelung erinnert an die zu Kolonialzeiten praktizierte Praxis, als européische Richterlnnen den
“Unvereinbarkeitstest®* anwandten, um Briuche zu verbieten, die sie fiir unvereinbar mit modernem Recht, Ideen
von natirlicher Gerechtigkeit, Gleichheit und gutem Gewissen hielten.

Genau hier liegt das Problem: Die juristische Behandlung der Brauche fokussiert menschliche Wirde, Gleichheit und
Nicht-Diskriminierung, die in der afrikanischen Kultur verschiedene Bedeutungen haben. Aufgrund ihrer Ausbildung
tendieren Richterinnen dazu, diese Rechte auf eine eurozentrische Art und Weise zu interpretieren, die kulturellen
Unterschieden keinen oder wenig Platz I&sst.

Wie ich schon frither dargelegt habe®, zeigt der vereinheitlichte Ehegesetzesentwurf, wie kodifiziertes Recht Afrika-
nerlnnen westliche Kultur aufzwingt, indem es ein und dasselbe Modell fiur alle Ehen vorschreibt, auch fur traditio-
nelle Ehen.

Wie weiter?

Richterlnnen missen aufpassen, wie sie mit Konflikten zwischen Rechtssystemen umgehen, um die Wirde von
Leuten nicht zu verletzen, die nach Gewohnheitsrecht leben. Liberale Rechtsreformen laufen Gefahr, kulturelle und
religidse Unterschiede auszuldschen, indem sie Verhalten standardisieren.

Letztendlich kénnen rituelle Praktiken, polygame Verbindungen und Initiationszeremonien ihre kulturelle Wiirze
verlieren. Das wirde die Einzigartigkeit sozialen Lebens in traditionellen Gemeinschaften verwassern.

Richterlnnen sollten es vermeiden, traditionelle FiihrerInnen und glaubensbasierte Institutionen zu marginalisieren.
Denn das untergrabt den Rechtspluralismus der multikulturellen Nation Sudafrika.

* * *

J \ 2 ha
ein Brautpaar in traditioneller Zulu-Ausstattung *

2 Anm. GL: das im 17. und 18. Jahrhundert in Holland gepflegte und angewandte rémische Recht, das damals auch in die stidafri-
kanische Kap-Region gebracht wurde.

30 Anm. GL: Im Gegensatz zum kodifizierten kontinentaleuropaischen Civil Law das in GroBbritannien, Irland, Kanada, den
USA, Australien und Neuseeland vorherrschende ungeschriebene “Richterrecht*; siehe z.B.
https://de.wikipedia.org/wiki/Common_Law.

31 Siehe https://www.justice.gov.za/legislation/constitution/saconstitution-web-eng.pdf.

328, https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=3511914

3 S. https://journals.co.za/doi/10.10520/EJC55608. Anm. GL: Im englischen Originalausdruck “repugnancy test* schwingt
“repugnant® mit: abstofend, widerlich, abscheulich, widerwartig.

34 S, https://theconversation.com/south-africas-new-marriage-bill-raises-many-thorny-issues-a-balancing-act-is-needed-210343.
35 Foto Dexs1991 13.2.2021, https://commons.wikimedia.org/wiki/File:A_joyous_Zulu_wedding_celebration.jpg.

4 Copyright Artikel Anthony Diala, Copyleft Einleitung Ginther Lanier 2025



